Viel weniger Palmdl ist die Lésung!

Umweltverbande und Menschenrechtsorganisationen kiisieren die Rezeption der WWF-Palmdlstudie
LAuf der Olspur” als irrefihrend. S_ie stellen klar, dass der Verbrauch von Palmél keineswegs
unvermeidlich oder ein kleineres Ubel ist- sondern dringend drastisch reduziert werden muss.

16.09.2016

Die neue Studie des WWF ,Auf der Olspur — Bereclyaimzu einer palmolfreieren Welt* hat ein enormes
Medienecho erhalten. Viele Berichte folgten dabei Betitelung der zugehérigen WWF-Pressemitteilung
vom 29.08.2016 ,Kein Palmdl ist auch keine Losung*.

Die unterzeichnenden Verbédnde und OrganisationgmiBen ausdriicklich die in der Palmdl-Studie des
WWF zusammengestellten und gut aufgearbeiteten nDadee vorgebrachte Problemanalyse als auch
sinnvolle Forderungen an Unternehmen, Politik undrb¥aucher. Sie kritisieren jedoch, dass die
Pressemitteilung des WWF im Resultat zu einer groBehlbewertung der Sachverhalte fihrt. Die
Uberschrift eines Artikels in der Suddeutschenugtmacht das Dilemma deutlich: ,Palmél ist dasndes
Ubel — leider“. Der Verbraucher muss denken, di¢zNiog von Palmdl ist von allen Mdglichkeiten die am
wenigsten problematische — eine Verdichtung, dibespuem wie grundfalsch ist.

Die Studie geht der Frage nach, welche Auswirkuregehatte, das Fett der problematischen aber ptiwdok
Olpalme (hoher Flachenertrag) in Deutschland kothglerch andere, insbesondere heimische Olpflanzen
(mit geringerem Flachenertrag) zu ersetzen. UnAdi®virkungen eines solchen Ersatzes beziffern zuné&d,
schatzt der WWF vorab, auf wieviel Palmdl in Debtand ersatzfrei verzichtet werden kdnnte. Durch
weitgehende Beendigung der Nutzung von Palmél eddtstoff und Anderungen im Konsumverhalten sollen
ca. 50% Reduktion zusammenkommen. Der Rest mugssepl&tt durch andere Pflanzendle ersetzt werden.
Das Resultat der Uberlegungen des WWF laut Preiedomg: GroRerer Flachenbedarf. Mehr
Treibhausgasemissionen. Weniger biologische Vielizie Probleme wirden verschlimmert. Dass der WWF
also scheinbar die weitere Verwendung von Palngluaiweltfreundlicher empfiehlt, ist ein Paradoxs gan
vielen Medien dankbar aufgenommen wurde.

Dass dies jedoch eine Fehlbewertung darstellt, arirdhehreren Schlisselpunkten deutlich.

So unterstellt das WWF-Szenario ein ersatzfreigaitiungspotential von ca. 50%. Andere Umweltverband
hielten eine Reduktion eher im Bereich 60-80% fitstig fir moglich. Erreicht werden konnte dielsdil ein
striktes Verbot von Palmél als Treibstoff in Falugen und Kraftwerken (ca. 50%), die Verbannung aus
Mastfuttermitteln fir die industrielle Tierprodutti (ca.10%) und sanft wirksame MafRRnahmen in den
Bereichen chemisch-industrielle Nutzung, Seifen ueldensmittel. Es macht einen gravierenden Unterdch
ob Uber Alternativen zur Halfte oder nur eines ¥bkrdes heutigen Verbrauchs gesprochen werden muss
Zudem streben — anders als es der Untertitel deticShahelegt — keine politisch relevanten Akteeire
"palmolfreie” Welt an. Der WWF beleuchtet ein Extrszenario, in welchem 100% des heutigen deutschen
Palmélkonsums verschwinden missten, und kommt ssPmitteilung zum Schluss, dass dies nicht gjinsti
ware. Folgte man dieser realitdtsfernen Annahm&tfibde die Herausforderung unserer Tage moglicheswe
darin, bestehende Palmdlplantagen zu Regenwaldkzuéntwickeln.

Tatsachlich geht es heute jedoch darum, Ansatzédmiern, welche die immer weiter fortschreitende
nachfragegetriebene Zerstérung von Regenwaldfladienmmer neue Plantagen stoppen konnen. Der
Palmélhunger der EU ist ein signifikanter Teil dgobalen Nachfrage und damit Mitursache des Raubbau
am Tropenwald. Eine spirbare Reduktion der Nachframch Palmaol in Deutschland und der EU wére die
wirksamste Bremse gegen Produktionsausweitungesori8iers stark stieg in den letzten Jahren die
Nachfrage nach falschlicherweise als klimafreutdi@ngestuftem Palmdél als Kraftstoff. Und bereits d
ersatzfreie Verzicht nur dieses einen Marktsegmeais® 50% weniger Palmol wirden schon ein enormes
Signal an die Markte senden. Bedenkt man weiterkiass auch ein groRer Teil der heimischen
Pflanzendlproduktion nicht etwa der Ernahrung disohdern ebenfalls unsinnigerweise als Dieselraarii
wird, so relativiert sich das Problem einer moglichAgrarflachenverknappung durch Palmdlsubstitution
weiter.

Uberlegungen zum Ersatz von Palmdl sind interessadt wichtig, aber das Potential ist verglichen mit
Reduktionsstrategien vergleichsweise begrenzt.tévatlan also die Erkenntnisse der WWF-Studie im Kern
treffend zusammenfassen, misste man titeln ,Viehigexr Palmol ist notig und moglich!“, oder ,Stoppt
Agrokraftstoffe!“. Die aktuelle Medienberichterdtaig verkehrt dies jedoch nahezu ins Gegenteil diad



Differenzierungen sowie Forderungen der potentielitvollen Studie werden kaum transportiert. Dagesn
Wunder, denn die im Pressetext des WWF kommunéie&rgebnisse ,GroRRerer Flachenbedarf. Mehr
Treibhausgasemissionen. Weniger biologische Viélfal stehen teilweise im direkten Widerspruch znd
eigentlichen Ergebnissen der Studie. Laut Studiente der Ersatz von Palmoél, etwa durch heimisches
Rapsol, durchaus einen positiven Effekt auf diedBiersitéat haben.

Die Debatte Uber den Umgang mit dem Konflikt-Agodstoff Palmol ist wichtig und aktuell im Vorfelakd
Neugestaltung der EU-Richtlinie Uber Erneuerbareser§ien in Bezug auf Agrokraftstoffe politisch
hochbrisant. Doch die Kommunikation zur neuen WW&dE leitet die 6ffentliche Aufmerksamkeit fehl:
Weg vom enormen Veranderungspotential, welches Riehgstrategien bieten. Und Uber das Argument der
Substitution hin zur Debatte um die Nachhaltigkastsifizierung des nur scheinbar alternativioseimdis.

Der WWF, Grindungsgmitglied und Verfechter deskstardie Kritik geratenen Zertifizierungsmechanismu
RSPO, erweist damit nicht nur den Autorinnen dgeeen Studie, sondern der gesamten Debatte um Palmo
und Tropenwaldschutz einen Barendienst.
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